ЗАКЛЮЧЕНИЕ

о результатах общественного обсуждения
(в форме общественных слушаний)

 22 ноября 2022 года                                                                                                 №  1
Наименование проекта, рассмотренного на общественных слушаниях: проект рекультивации земельного участка, ранее используемого под полигон промышленных отходов ОАО «Завод Автосвет», расположенного по адресу: Владимирская область, г. Киржач, мкр. Красный Октябрь, ул. Сергия Радонежского, д. 1а, кадастровый номер 33:02:020503:158

Количество участников общественных слушаний: 19 человек.

Протокол общественных слушаний: от 21.11.2022 года.
В ходе слушаний поступили следующие замечания и предложения граждан и их объединений, постоянно проживающих на территории, в пределах которой проводятся общественные слушания: нет
В ходе слушаний поступили следующие замечания и предложения иных участников общественных слушаний: нет.
В протокол включены письменные предложения и замечания граждан и их объединений, постоянно проживающих на территории, в пределах которой проводятся общественные слушания:

вх. № Е-431 от 11.11.2022 года

В ходе слушаний поступили письменные предложения и замечания иных участников общественных слушаний: нет.

Рекомендации организатора общественных слушаний (аргументированные о целесообразности или нецелесообразности учета внесенных участниками общественных слушаний предложений и нецелесообразности учета внесенных участниками общественных слушаний предложений и замечаний):
1. Замечания Емелькиной Татьяны Петровны от 11.11.2022 года (вх. № Е-431 от 11.11.2022):

1.1.  Если заказчик работ - администрация г. Киржач признала увеличение площади полигона, от которой напрямую зависит стоимость рекультивации, то почему отсутствуют сведения об изменении, которое обязано быть внесено в предпроектную документацию. 
Указанное замечание учитывать нецелесообразно.
По результатам проведенных изысканий было выявлено фактическое состояние и характеристики объекта рекультивации. Техническая и проектная документация в полном объеме предоставлена Заказчику. Проектными решениями предусмотрено исключение негативного воздействия на окружающую природную среду и рекульватиционные мероприятия в соответствии с эколого-экономической целесообразностью.
1.2. Почему-то при наличии на полигоне особо опасных веществ, которые обязаны быть вывезены на спецполигон, проект не предусматривает затрат на вывоз особо опасных веществ и стоимости их вывоза за ед. объёма.

Указанное замечание учитывать нецелесообразно.

1.3. На настоящий момент, в ближайшем территориальном расположении отсутствуют лицензированные объекты обращения с отходами, имеющие юридическую возможность принять отходы объекта рекультивации. С учетом смешанного состояния отходов не представляется возможном их дифференцированное перемещение с целью размещения на разных объектах размещения отходов. Проектными решениями предусматривается обустройство изоляционного покрытия, с целью исключить негативное воздействие на окружающую природную среду.

1.4. Проект не содержит обоснования возможности принятия очистными сооружениями города десятков тыс. куб. м. фильтрата со специфическим составом. Не представлено подтверждение, что очистные смогут нейтрализовать вещества, имеющиеся в фильтрате. Проектировщик ограничился лишь стоимостью вывоза 1 куб. м., который утверждён ДЦиТ для МУП «Водоканал» для водоотведения.

Указанное замечание учитывать нецелесообразно.

Содержимое прудов и канав является сточными водами. В рамках инженерно-экологических изысканий были выполнены лабораторные исследования сточных вод, характеризующие их состав и свойства. Организация, эксплуатирующая очистные сооружения, ознакомившись с результатами лабораторных исследований, предоставила коммерческое предложение и расчет срока выполнения работ на прием стоков с определенным составом и свойствами, тем самым выразила возможность и готовность их очистки.

1.5. Вызывает сомнение предложенное проектировщиками одноразовый контроль со става воздушной среды над полигоном за 4 месяца работ, которые они запланировали на работы по рекультивации. Учитывая, при вскрытии тела полигона особенно будут выделяться в воздух вредные газы, необходимо увеличить периодичность контроля за воздушной средой на полигоном в интересах жителей, дома которых расположены в 200-х метрах от полигона.

Указанное замечание учитывать нецелесообразно.

Периодичность контроля обусловлена методическими рекомендациями и расчетными параметрами выбросов загрязняющих веществ в атмосферный воздух по критерию 0,1ПДК на границе жилой зоны.

1.6. Удивило меня, что основной объём расчётов, представленных в проекте, посвящён доказыванию очевидного факта, а именно: выбросы в атмосферу от РАБОТЫ АВТОТЕХНИКИ, работающей как на бензине так и на мазуте, учитывая удалённость от полигона жилых домов, не превышают ПДК.
Указанное замечание учитывать нецелесообразно.
Объем текстовой части расчета выбросов загрязняющих веществ в атмосферный воздух от работы техники определен методикой расчета.
Выводы по результатам общественных слушаний: общественные слушания по объекту государственной экологической экспертизы - проектной документации по рекультивации земельного участка, ранее используемого под полигон промышленных отходов ОАО «Завод Автосвет», расположенного по адресу: Владимирская область, г. Киржач, мкр. Красный Октябрь, ул. Сергия Радонежского, д. 1а, кадастровый номер 33:02:020503:158», включая материалы оценки воздействия на окружающую среду (ОВОС) считать состоявшимися, представить  главе администрации г. Киржач протокол общественных слушаний от 21.11.2022 года и настоящее заключение о результатах общественных слушаний от 22.11.2022 года № 1.

Председатель Комиссии по проведению общественных обсуждений намечаемой хозяйственной и иной деятельности, подлежащей государственной экологической экспертизе, на территории города Киржач Киржачского района Владимирской области 
                                                                           ____________________ М.Н. Мошкова                                                
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